Racigz, 23 sierpnia 2010r.

RRG.341-14/2010

WYJASNIENIA DO SPECYFIKACJI
ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy zamowienia publicznego:

wUzupelnienie infrastruktury oczyszezania Sciekow komunalnych poprzez budowe
przydomowych oczyszcezalni $ciekow na terenie Gminy Racigz”

Numer ogloszenia w Biuletynie Zamowien Publicznych:
250028 - 2010; data zamieszczenia: 13.08.2010

Dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo
zamoOwien publicznych (L. j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759), w odpowiedzi na zapytania
Wykonaweow, dotyczgce tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia w w/w
postgpowaniu, udzielam nast¢pujacych wyjasnien:

1. PYTANIE WYKONAWCY:

1.Czy w zwiqzku z nastepujqeymi zapisami Prawa Ochrony Srodowiska:
Art. 7.1. Kto powoduje zanieczyszczenie srodowiska, ponosi koszty usuniecia skutkow
lego zanieczyszezenia.
2. Kto moze spowodowaé zanieczyszczenie Srodowiska, ponosi  kosziy
zapobieganiu temu zanieczyszczeniu.
Art. 146.1. Prowadzqcy instalacje oraz uzytkownik urzqdzenia sq obowiqzani do
zapewniania ich prawidlowej eksploatacyi.
Art. 147.1. Prowadzqcy instalacje oraz uzythownik urzqdzenia, z zastrzezeniem ust. 2
sq obowiqzani do okresowych pomiarow wicelkoSci emisji.
w okresie po oddaniu do eksploatacji oczyszczalni, Gmina wymagaé bedzie od wykonawcy
okresowego pobierania i analizy probek Sciekow, weryfikujqcych stopien oczyszczenia
sciekow, w celu zapewnienia prawidiowej pracy oczyszczalni i przestrzegania przepisow
ochrony srodowiska?

AD. 1 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy nie naklada na Wykonawc¢ obowigzku okresowego pobierania 1 analizy probek
Sciekow, w okresie po oddaniu do eksploatacji oczyszczalni, weryfikujacych stopien
oczyszezenia sciekow, w celu zapewnienia prawidlowej pracy oczyszczalni.

Zamawiajacy przyjmuje, Ze poprawne wykonanic przedmiotowych instalacji pod
wzglegdem technmicznym, oraz ich wlasciwa cksploatacja powinna zagwarantowad
zakladany efekt ekologiczny (zgodnie z zapisami projektu umowy, stanowigcego zal. do
SIWZ — Wykonawca odpowiada za przeszkolenie uzytkownikow oczyszczalni w celu
zapewnienia prawidlowej eksploatacji zamontowanych urzadzen 1 wyrobéw budowlanych).



2. PYTANIE WYKONAWCY:

Czy zgodnie z obowiqzujqcymi europejskimi i krajowymi przepisami odnosnie certyfikacji
wyrobow budowlanych o szczegélnym znaczeniu (Normy zharmonizowane) i obwieszczeniem
Prezesa PKN z dnia 2 sierpnia 2007 Monitor Polski nr 55 poz. 625 pozycja 24 na stronie
2070 wurzqdzenia dostarczone przez wykonawce majq spelniac norm¢ PN EN 12566-
3+A1:2009

AD. 2 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:
Zamawiajgcy bedzie wymagal certyfikatu zgodnosci z aktualnie obowigzujaca wersja normy
PN-EN 12566-3, okreslong w Monitorze Polskim z 2010 r. Nr 11 poz. 119.

3. PYTANIE WYKONAWCY:
Prosimy o podanie zestawienia przydomowych oczyszczalni w zaleznosci od ilosci RLM dla
poszczegolnych gospodarstw.

AD. 3 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

W sklad planowanych do wykonania 132 sztuk przydomowych biologicznych oczyszczalni
$cickow wchodzi 105 sztuk biologicznych oczyszezalni dla 4-6 RLM o0sob oraz 27 sztuk
biologicznych oczyszczalni dla 7-10 RLM.

4. PYTANIE WYKONAWCY:

Zamawiajqcy w SIWZ napisal VI Wykaz oswiadczen lub dokumentow, jakie majq
dostarczyé wykonawcy w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu
w pkt. G W celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
odpowiadajq wymaganiom okreslonym w  niniejszej specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia do oferty nalezy dolqczyé nastepujqce dokumenty’’, ppkt. G.1. ,,Dokumenty
potwierdzajqce dokonanie oceny oczyszczalni $ciekow z normq zharmonizowanq PN-EN
12566-3""

Prosimy zatem o wyjasnienie, dlaczego Zamawiajqcy opiera si¢ w SIWZ  na
nicobowiqzujgcej normie PN-EN 12566-3 zamiast wskazania aktualnie obowiqzujqcej 1j.:
PN-EN 12566-3+A1;2009 ogloszonej przez Prezesa PKN w Monitorze Polskim nr 11, poz.
119 z dnia 18 lutego 2010r.? Dla uwlatwienia — patrz link do strony PKN
http://www.pkn.pl/var/resources/1/1/812/89 106 WE.pdf

Pozycja 255 (PN-EN 12566-3:2007) wyparta przez pozycie256 (PN-EN 12566-3+A41:2009).
('zy blad poczynil swiadomie?

AD. 4 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy bedzie wymagat certyfikatu zgodnosci z aktualnie obowigzujgcg wersjg normy
PN-EN 12566-3, okreslona w Monitorze Polskim z 2010 r. Nr 11 poz. 119.

Btad nie byl popetniony $wiadomie — powstal na skutek mechanicznego przepisania danych
7 wezesniej wykonanej dokumentacji zadania.

5. PYTANIE WYKONAWCY:

(zy zamawiajqcy dopuszcza jako rozwiqzanie rownowazne, zastosowanie w trakcie realizacji
inwestycji  bioreaktoréw pracujqcych na bazie niskoobcigzonego osadu czynnego
stabilizowanego w warunkach tlenowych, wspomaganego przez zanurzone ztoze biologiczne,
ktére zgodnie z prawem budowlanym legitymujq si¢ znakiem CE wydanym przez jednostkg
notyfikowanq w Unii Europejskiej oraz posiada deklaracje zgodnosci potwierdzajqcq




osigeniete paramelry oczyszczonych sciekow w wyniku badan laboratoryjnych zgodnie
z normg PN EN 12566-3:2005+A1:2009 ogloszong przez Prezesa PKN w Monitorze Polskim
nr, poz. 119 z dnia 18 lutego 2010r.?

AD.5S ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzania oczyszczania scickow, w ktorych wystepuje
technologia zanurzonego tarczowego zloza biologicznego ewentualnie wspomaganego
osadem czynnym.

6. PYTANIE WYKONAWCY:

Czy Zamawiajqcy dopuszeza montaz wrzqdzen oczyszezalni biologicznych, w kiorych dla
wilasciwej pracy instalacji oczyszczalni wymagane jest dodawanie bioaktywatorow
(uzytkownik musi ponosi¢ dodatkowe koszty i pamigé o regularnym dozowaniu zalecanych
preparatow podczas calego okresu eksploatacyi)?

AD. 6 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy nie dopuszcza montazu oczyszczalni, ktore wymagajq cigglego dodawania
biopreparatow do prawidlowego funkcjonowania. Zamawiajacy dopuszeza montaz
oczyszezalni, ktore sa zasilane biopreparatami w czasie rozruchu (dostarczone przez
Wykonawee) lub ktorych dodawanie w czasie eksploatacji moze poprawi¢ efekt oczyszczania
(powyze] wymaganego przepisami), wydhuzy¢ okres gromadzenia osadow w osadniku,
usung¢ wyflotowane thuszeze lub poprawic stan przewodow sciekowych.

7. PYTANIE WYKONAWCY:

C'zy w przypadku zlozenia oferty zawierajqeej dostawe i montaz oczyszczalni pracujqcych na
bazie osadu czynnego bez zloza biologicznego taka oferta zostanie odrzucona na podstawie
niezgodnosci z przedmiotem zamdwienia okreslonym w pkt 3 SIWZ?

AD. 7 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

Zamawiajacy dopuszcza takie rozwigzania oczyszezania Scickow, w ktorych wystepuje
technologia zanurzonego tarczowego zloza biologicznego cwentualnie wspomaganego
osadem czynnym.

Oferta bez zanurzonego larczowego ztoza biologicznego zostanie odrzucona.

8. PYTANIE WYKONAWCY:

Czy Wykonawca bedzie odpowiadal za kompleksowe funkcjonowanie wykonanej oczyszczalni
(zn. zaréwno za wymagany stopien Sciekow i sprawne rozprowadzenie sciekow oczyszczonych
do gruntu, czy za wykonanie projekiu.

W szczegolnosci, czy Wykonawca po stwierdzeniu w czasie budowy, ze zaprojektowana
studnia chlonna nie daje gwarancji sprawnego odprowadzenia sciekow oczyszezonych do
eruntu ze wzgledu na jego stabq przepuszczalnosci, musi wykonaé w ramach przyjetych do
realizacji robot skuteczniejszy sposob odprowadzenia Sciekow do gruntu np. drenaz
rozsqczajgey?

AD.8 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:




Wykonawca bedzie odpowiadal za kompleksowe funkcjonowanie wykonanej oczyszczalni
tzn. zarOwno za wymagany stopien $ciekow jak robwniez za sprawne rozprowadzenie $ciekow
oczyszczonych do gruntu.

Po stwierdzeniu w trakcie budowy, ze zaprojektowana studnia chionna nie daje
gwarancjl sprawnego odprowadzenia $ciekow oczyszczonych do gruntu ze wzgledu na jego
staba przepuszczalnos¢, Wykonawca begdzie zobowigzany do wykonania w ramach przyjetych
do realizacji robot skuteczniejszy sposob odprowadzenia $ciekéw do gruntu np. drenaz
roZsaczajacy.

9. PYTANIE WYKONAWCY:

Czy w przypadku stwierdzenia, ze projekt oczyszezalni zostal wykonany niezgodnie
z wymaganiami wiasciciela posesji lub w sposob nicodpowiadajqcy rzeczywistym warunkom,
wykonawca bedzie zwolniony z jego realizacji, czy bedzie musial wykonaé oczyszczalnie
w zmienionych warunkach ale w sposob wymagany przez przepisy prawa budowlanego.

AD.9 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO:

W przypadku stwierdzenia, ze projekt oczyszczalni zostal wykonany niezgodnie
~ wymaganiami wlasciciela posesji lub w sposob nicodpowiadajacy rzeczywistym warunkom,
wykonawca bedzie zobowigzany do realizacji oczyszczalni w zmienionych warunkach, po
uzgodnieniu lokalizacji z inspektorem nadzoru i zamawiajacym, z uwzglednieniem przepisow
prawa budowlanego.

10. PYTANIE WYKONAWCY

Czy Zamawiajacy dopuszcza jako rownowazne urzqdzenie spelniajqce aktualng norme PN-
EN  12566-3vA1:2009 (znak CE | wyniki badan udokumentowane przez Jednostke
Notyfikowanq w UE)?  Oczyszczalnia pracuje w technologii niskoobciqzonego osadu
czynnego z zanurzonym zlozem biologicznym. Zbiornik urzqdzenia lity, wykonany metodg
obrotowq z zywic wzmocnionych wicknem szklanym. Wysoka odpornosé¢ na zgniatanie 58
kN/m’. Mozna jq zaglebiaé do zqdanej glebokosci w przypadku niskiego posadowienia
przylgcza. Nie posiada zadnych ruchomych, obrotowych elementow wymagajqcych stalej
kontroli oraz dodatkowych napraw, bqdz wymiany elementow wyeksploatowanych, co
wplywaloby na wzrost kosztow. Urzqdzenie jest bezobstugowe (1-2 razy w roku, w zaleznosci
od potrzeb wybieranie osadu nadmiernego).

AD.10 ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO

Zamawiajacy dopuszeza takie rozwigzania oczyszczania Sciekow, w ktorych wystepuje
technologia zanurzonego tarczowego zloza biologicznego ewentualnie wspomaganego
osadem czynnym.

11. PYTANIE WYKONAWCY

Dzialajqc zgodnie z prawem zamoéwien publicznych prosz¢ o wyjasnienie tresci specyfikacji
istotnych warunkow zamowienia w cze¢sci dot. opisu przedmiotu zamowienia w taki sposob by
wykonawcy mieli jasna i nie pozostawiajgcq walpliwosci odpowied? na pytanie czy
Zamawiajacy dopuszcza do postgpowania oferty, ktore bedq proponowaly oczyszczalnie
pracujqce na bazie niskoobciqzonego osadu czynnego z zanurzonym ztozem biologicznym.
Watpliwos¢ wynika z tresci specyfikacji zawartej w zalgczniku nr 9 do SIWZ strona 5 i 6,
w ktorej Zamawiajacy opisuje przedmiot zamodwienia jako réwnowainy zastrzegajqe
Jjednoczesnie dzialanie na zanurzomym, tarczowym ziozu biologicznym, co wskazuje na
konkretnego jedynego producenta oczyszezalni Aquamatic Sp.zo.o, eliminujgc tym samym



jego konkurencje co stoi w sprzecznosci z prawem polskim oraz unijnym. Potwierdza to
szeroko literatura przedmiotu a takze stanowisko Urzedu Zamoéwien Publicznych.

Zgodnie z wyrokiem Zespotu Arbitréw z dnia 18 grudnia 2003r zamawiajmy powinien unikaé
wszelkich sformulowan lub parametrow, ktore by wskazywaly na konkretny wyréb albo na
konkretnego wykonawce. Nie mozna mowi¢ o zachowaniu zasady uczciwej konkurencji
w sytuacji, gdy przedmiot zamowienia okreslony jest w sposob wskazujgcy na konkretny
produkt, przy czym produkt ten nie musi by¢ nazwany przez zamawiajqcego, wystarczy, ze
wymogi i parametry dla przedmiotu zamowienia okreslone sa tak, .ze aby je speinié oferent
musi dostarczy¢ jeden konkretny produkt. Narusza zasade uczciwej konkurencji przy opisie
przedmiolu zamowienia np. grupowanie lekow w pakiety, w taki sposob, kiory z gory
eliminuje z postgpowania dostawcow lekow nie zwigzanych  umowami z jedynym
producentem jednego z lekow, zawartego w pakiecie (wyrok Zespotu Arbitrow z dnia 30
grudnia 2003r) Podobnie KIO w wyroku z dnia 16 czerwca 2008r sygn. akt KIO/UZP 553/08
'(...) Zamawiajqcy zawarl wymog za zaoferowania przez wykonawcow do dezynfekcji drzwi —
strefy dotykowej preparatu Incidin Liquid Spray. Jak przyznal na rozprawie Zamawiajacy,
wymagal zaproponowania w ofercie przez wszystkich wykonawcow w/w preparatu mimo
istnienia na rynku innych preparatow o podobnym dziataniu. Nie dopuscil jednoczesnie
rozwiqzan rownowaznych w tym zakresie. Izba uznala, iz powyzszy zapis stanowi naruszenie
zasady rownego traktowania wykonawcow oraz zasady uczciwej konkurencji i jest niezgodny
z dyspozyejq art. 29 ust. 2 1 3 ustawy Pzp (UZP, Zamowienia publiczne w orzecznictwie,
zeszyl orzeczniczy nr 2, Warszawa 2008, s.43).

Jezeli Zamawiajacy bedzie odrzucal oferty zawierajqce inne oczyszczalnie od
wskazanej (pomimo jej nazwania) w SIWZ, a zapewniajqce co najmniej ten sam efekt
oczyszezania, bedzie to podstawa do sktadania przez wykonawcow skutecznych odwolan.
Opoini o w sposob znaczqey cala procedure opodzniajqe lub wrecz uniemozliwiajgc
wykonanie zadania w zamierzonym czasie.

Ad. 11. ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO

Zamawiajgey dopuszeza takie rozwigzania oczyszczania SciekOw, w ktorych wystepuje
technologia zanurzonego tarczowego zfoza biologicznego ewentualnie wspomaganego
osadem czynnym. Zadajacy pytanie nie ma racji sugerujac, ze na rynku wystepuje tylko jeden
rodza) takich oczyszczalni. Zamawiajgey zna przynajmniej trzy niezalezne rozwigzania
oczyszezalni oparte o tarczowe zloza zanurzane i takie oraz kazde inne spelniajace
wymagania SIWZ beda dopuszezone do przetargu bez stosowania jakichkolwiek preferencji
dla ktoregokolwiek z nich.

Obowigzek przestrzegania regul opisywania przedmiotu zamoéwienia, okreslonych
w Ustawie, nie stol w sprzecznosci z okreslaniem przedmiotu zamowienia w sposOb
uwzgledniajacy potrzeby Zamawiajgcego. Jak stwierdzit sktad orzekajacy w wyroku KIO
z 16 maja 2008 r., sygn. akt. KIO/UZP 423/08: ,Prawem zamawiajagcego 1 zarazem jego
obowigzkiem jest ocena wilasnych potrzeb i dokonanie zamoOwienia zgodnie z tymi
potrzebami. Zatem okreslenie i opisanie przedmiotu zamowienia powinno zosta¢ dokonane
stosownie do uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego™.

Zgodnie z wyrokami Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 20 marca 2008 r., sygn. KIO/UZP
204/08 oraz zespotu Arbitrow z dnia 7 marca 2007 r. sygn. Akt UZP/Z0O/0-207/07,
~Zamawiajagcy ma prawo okresli¢c przedmiot zamodwienia oraz warunki udziatu
w postgpowaniu w sposob odpowiadajacy jego indywidualnym potrzebom. Fakt, iz wymogi
zostaty okreslone w sposob, ktory nie pozwala wzia¢ udziatu w postgpowaniu wszystkim



dziatajacym w danej branzy na rynku podmiotom, nie przesgdza, iz doszlo do naruszenia
zasady uczciwej konkurencji.”

Podobne stanowisko zostalo wyrazone w wyroku z dnia 24 marca 2009 r., sygn. akt
KIO/UZP 280/09: ,.Sklad orzekajacy lzby zwraca uwage, ze — jak wielokrotnie podkreslano
w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej (KIO), czy tez orzecznictwie sgdowym
w sprawie skarg na orzeczenia KIO 1 zespolow arbitréw - wykonawca, ktory jest
w posiadaniu okreslonych instrumentow, czy okreslonej wiedzy, technologii, nie moze
domagac si¢ od konkretnego zamawiajacego dostosowania swoich wymogow do mozliwosci
technicznych, czy technologicznych $wiadczenia ustugi, czy dostarczania towaru przez
danego wykonawce. Zamawiajacy ma bowiem prawo do zakupu okreslonych produktow, czy
ustug, ktore sg mu niezbgdne, z jednoczesnym zapewnieniem ich sprawnej realizaciji.”

Niniejsze pytania i wyjasnienia stanowig integralng czes¢ Specyfikacji Istotnych
Warunkéow Zamowienia z dnia 13 sierpnia 2010 r. i beda wiazgce przy skladanin ofert.
Udziclone wyjasnienia nie wymagaja dodatkowego czasu na wprowadzenia zmian
w ofertach. W zwigzku z powyzszym wszelkie ustalenia miejsca, terminu skladania
i otwarcia ofert pozostajg bez zmian.

Wéjt Gminy Racigz
(-) Ryszard Giszczak

Do wiadomosci:
Wszyscy uczestnicy postgpowania przetargowego
Www.gmina.raciaz.iap.pl



