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Trudno
o wspolprace

Rozmowa z Ryszardem Giszczakiem,
wojtem gminy Raciaz.

* Jak uklada sie¢ wspdipraca z wladzami
miasta Raciqza?

- Wcale si¢ nie uktada, bo jej po pro-
stu nie ma. Pan burmistrz stosuje metody,
ktorych nie moge zaakceptowac.

Cala rozmowa na str. 3

Wodna
uchwatla rady

Rada Gminy Raciaz podjeta uchwale,
w ktore odmawia zatwierdzenia taryf dla
zbiorowego zaopatrzenia w wodg, przed-
fozonych przez Przedsigbiorstwo Gospo-
darki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp.
z 0.0. w Racigzu z powodu niezgodnosci
taryf w przedtozonym wniosku wraz
z zalacznikami z przepisami prawa.
Szczegdly na str. 6-7

Poprawianie
,,szes¢dziesiatki”

.....

Siatkarscy
mistrzowie gminy

Dwukrotnie wiadze gminy Racigz konsultowaly z mieszkancami
opini¢ na temat projektu modernizacji drogi numer 60 na odcinku od
Zukowa do Racigza. Nie ma jednomy$lnoéci co do proponowanych
rozwigzan. Ocena projektu przez mieszkancéw i wiadze gminy nie jest
wiazaca dla projektantéw.

Czytaj na str. 4
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Czytaj na str. 5
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HARMONOGRAM OPROZNIANIA POJEMNIKOW
sm-1201 i 2401 z terenu Gminy Racigz

w I potroczu 2008 roku
Miejscowosci I m | oar | v | vV [ VI
Stare Gralewo Wepity
Nowe Gralewo Zlotopole 21 18 17 21 19 16
Dobrska — Wio$ciany Krasniewo
Dobrska — Kolonia Szapsk
Kozolin Witkowo
Kaczorowy Kiniki 22 19 18 22 20 17
Strozecin Folwark - Raciaz
Strozecin — Satkowo
Mtodochowo Lempino
Chyczewo Zukowo — Wawrzonki 23 20 19 23 21 18
Kietbowo Zukowo — Strusie
Bogucin
Lempinek
Cieciersk Druchowo
Kraszewo — Falki Malewo 24 21 20 24 23 19
Mitody Niedro6z Koziebrody
Stary Niedroz
Kraszewo — Gaczuity Mata Wie$
Kraszewo — Rory Kraszewo — Podborne 25 22 21 25 24 20
Kraszewo — Czubaki Kraszewo — Stawecin
Bielany
Cwiersk Zdunowek 26 23 22 26 26 2 1
Drozdowo Kruszenica
Pesy Kossobudy
Draminek
Sierakowo
Budy Kraszewskie Lipa
Polka — Racigz Kodtutowo 28 25 25 28 27 23
Zychowo
Szczepkowo Kocigcin Tworki
Grzybowo Krajkowo 29 26 26 29 28 24
Nowy Komunin Krajkowo — Budki
Stary Komunin
Kocigcin Brodowy
Unieck Charzyny Rogale
Jezewo — Wesel Sikory 30 27 27 30 29 25
Charzyny
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Rozmowa z Ryszardem Giszczakiem,
wojtem gminy Racigz

* Na jednej z ubieglorocznych sesji Rady Gminy Raciqz
zapowiedzial pan, Ze tym mieszkaricom gminy, ktérych
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszka-
niowej w Raciqiu pozwie do sqdu za nieplacenie za wo-
de wedlug stawek ustalonych przez te spdtke, Urzqd
Gminy udzieli pomocy prawnej, jesli sie o takg pomoc
Iwrocq.

- I stowa dotrzymatem. Kilku mieszkancow pozwa-
nych przez spotke PGKiM zwrocito si¢ do Urzedu Gmi-
ny o pomoc prawng i takiej pomocy udzielilismy. W
styczniu w Sadzie Rejonowym w Plonsku odbyta si¢ roz-
prawa przeciwko kilku osobom. Bylem obecny na tej roz-
prawie. Prezes PGKIM stwierdzil na niej, ze ma umowe¢
z Urzgdem Gminy na dostawe
wody mieszkancom gminy. Ta
informacja zaskoczyta mnie,
gdyz nic mi nie wiadomo o ist-
nieniu takiej umowy. Natomiast
wedtug prawa odbiory powinny
mie¢ indywidualne i bezposred-
nie umowy z dostawca. Sad za-
zadat od prezesa PGKiM przedtozenia umowy z Urzg-
dem Gminy na dostaw¢ wody. Rozprawa zostata odro-
czona do 26 lutego.

Wczesniej Sad Rejonowy w Plonisku rozpatrywat po-
zew PGKiM przeciwko mieszkancowi Strozgcina za nie-
placenie za wod¢ wedlug nowych stawek spotki. I uznat
powaddztwo spotki. Ale mieszkaniec Strozecina odwotat
si¢ do Sadu Okregowego w Plocku. Ten zmienit wyrok
Sadu Rejonowego w Plonsku i oddalit powddztwo
PGKiM.

* Prosze przypomniec szczegdly wodnego sporu.

- Jak wiadomo PGKiM w Racigzu obstuguje dostaweg
wody z ujecia w Witkowie dla czgsci mieszkancow gmi-
ny Racigz. Spotka podniosta oplatg za jeden metr sze-
$cienny i ustalita jej wysokos¢ na 2,44 zt netto. Wczesniej
obowigzywata stawka 1,70 z! netto. Rada Gminy Racigz
nie wyrazila zgody na t¢ podwyzke, co zostalo zawarte
w stosownej uchwale. Uchwate te uchylit, w trybie nad-
zoru prawnego, wojewoda mazowiecki. My$my zaskar-
zyli decyzje wojewody do Wojewddzkiego Sadu Admini-
stracyjnego, ktory utrzymat stanowisko wojewody w mo-
cy. Gmina odwotata si¢ wigc do Naczelnego Sadu Admi-
nistracyjnego. Ten orzekl, ze uchwata Rady Gminy Ra-
cigz w sprawie odrzucenia proponowanej przez PGKiM
ceny wody jest zgodna z prawem i obowigzuje. Zatem
forsowana przez PGKiM cena 2,44 zt w $wietle orzecze-
nia NSA nie moze by¢ stosowana w gminie Racigz. Spot-
ka PGKiM jest jednak innego zdania. Do mieszkancow
gminy zaczely docierac faktury z ceng za wodg w wysoko-
$ci 244 zt. Czg$¢ mieszkancow zaplacita je, czg$¢ placita
po 1,70 zi. I tych spotka pozwata do sadu. Niektorzy, po
otrzymaniu pozwu, zaplacili za wodg wedlug stawki 2,44
zL. Inni nie zaplacili, czekajac na rozstrzygnigcie sadu.

* PGKiM jest spotkq miejskq. Jak zatem w tym kontek-
Scie uktada si¢ wspdipraca z wladzami miasta Racigza?

- Wcale si¢ nie ukfada, bo jej po prostu nie ma. Pan

burmistrz stosuje metody, ktorych nie moge zaakcepto-

Trudno
o wspolprace

wac. Na poczatku swego urzgdowania pan burmistrz, za-
miast zatroszczy¢ si¢ o gospodarke miejska i problemy
mieszkancdéw Racigza, byt faskaw oceni¢ publicznie dzia-
fania wtadz gminy Raciaz. Stwierdzil migdzy innymi, ze
budowa zalewu na Raciaznicy, zaliczona do strategicz-
nych celow rozwoju gminy Raciaz, jest bezsensowna. In-
ny przyktad. Swego czasu, rowniez publicznie, orzekt, ze
~zerowka” gminna w Racigzu bedzie zlikwidowana,
wprowadzajac mieszkancéw i miasta, i gminy w btad.
Nasza ,,zerowka” w Racigzu nie zostata zlikwidowana
1 nic mi nie wiadomo o tym, aby miata przestac istnie¢.
Kolejny ,kwiatek”. W roku 2006 wystapiliSmy do mini-
sterstwa pracy z wnioskiem o wsparcie finansowe naszej
gminy z programu przeciwdziatania wykluczeniu spo-
fecznemu. W polowie 2007 roku zapadta decyzja o przy-
znaniu nam dotacji w wysokosci 1283 tys. euro. Z kore-
spondencji z ministerstwem wynikato, ze przed urucho-
mieniem tych $rodkow do gmi-
ny przyjedzie konsultant resortu
w celu omdwienia szczegdtow
wykorzystania dotacji. Miesigce
mijaty, a konsultant w gminie
si¢ nie pojawil. Natomiast na
stronie internetowej minister-
stwa znalazla si¢ informacja, ze
konsultanci byli juz we wszystkich gminach, ktérym
przyznano wspomniang dotacj¢. Na marginesie — w po-
wiecie plonskim oprdcz naszej dotacje otrzymatly tez
gminy Dzierzaznia i Naruszewo. Zacz¢liSmy wyja$niac
sprawe. I co si¢ okazala. Rzeczywiscie, konsultant byt
w Raciazu, ale nie w Urzedzie Gminy, lecz w Urzedzie
Miasta, przez pomytke. W Urzedzie Miasta z btedu go
jednak nie wyprowadzono. Dlaczego? Czym kierowat si¢
pan burmistrz wiedzac, ze wniosku o wspomniang dota-
cje nie skfadal? Widzg¢ tylko dwie mozliwe odpowiedzi.
Albo pan burmistrz chciat przeja¢ nasza dotacjg, albo
chcial nam utrudni¢ skonsumowanie tych $rodkow.
Zaréwno burmistrz, jak 1 wojt powinni dbac o to, aby
cigzary finansowe naktadane na mieszkancéw byly jak
najmniejsze. Dlaczego wigc pan burmistrz zgadza si¢ na
zawyzanie oplaty za wodg¢? Jak to mozliwe, ze w mieScie,
gdzie jest zwarta zabudowa, optata za wywdz Smieci jest
wyzsza niz na wsi, gdzie zabudowa jest rozproszono, nie-
kiedy nawet bardzo? Pan burmistrz tym si¢ nie zajmuje.
Woli zajmowac si¢ intrygami, na przyktad namawianiem
radnych i mieszkaicOw gminy na laczenie si¢ gminy
z miastem. Niedawno doszta do mnie wie$¢, ze bede bur-
mistrzem w zamian za polaczenie gminy z miastem.
W takiej atmosferze trudno jest o wspdtprace.
Rozmawiat: wtod

1 PO SPRe\YIE

Podczas ostatniej ubieglorocznej sesji Rady
Gminy Racigz wojt poinformowat, iz Prokuratura
Okregowa w Plocku umorzyta m.in. wobec niego
postepowanie, w ktérym miat on postawiony za-
rzut, ze zaprzeczat, jakoby byt telefonicznie nama-
wiany do przekazania gminnych pienigdzy na or-
ganizacje Swigta ludowego.
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Poprawianie
,szescdziesiatki”

Dwukrotnie wiadze gminy Raciaz konsultowaly z miesz-
karicami opini¢ na temat projektu modernizacji drogi numer
60 na odcinku od Zukowa do Racigza. Nie ma jednomysIno-
$ci co do proponowanych rozwigzan. Ocena projektu przez
mieszkancow i wiadze gminy nie jest wigzaca dla projektan-
tow.

Po modernizacji droga krajowa nr 60 na dtugosci od Go-
$lic w gminie Drobin do Racigza ma miec trzy pasy, dwa pa-
sy raz w kierunku Racigza, raz w kierunku Drobina — na
przemian. Projekt przebudowy zaktada tez m.in. wybudowa-
nie réwnoleglych do niej drog lokalnych oraz skrzyzowan
umozliwiajacych wjazd na trakt krajowy.

Pod koniec listopada ubiegtego roku wojt zaprosit miesz-
kancow sotectwa Cieciersk, najbardziej zainteresowanych
modernizacja, na zebranie. Przedstawit projekt przygotowa-
ny i przestany do konsultacji przez firm¢ ARKOM. Po dys-
kusji z mieszkancami Ryszard Giszczak sporzadzit negatyw-
na opini¢ o propozycjach i przestat ja do projektanta. Wyko-
nanie drogi wedlug tej koncepcji utrudnitoby bowiem miesz-
karicom dojazd do drogi krajowej. Ponadto drogi lokalne za-

projektowane zostaly zbyt blisko zabudowan. Wiadze gminy
zaproponowaly zbudowanie dwoch skrzyzowan umozliwia-
jacych wjazd na ,,sze$¢dziesiatke” oraz cze$ciowa zmiang jej
przebiegu — w Cieciersku przez pola za zabudowaniami.
Swoja propozycj¢ wyrysowaly na mapie i przestaty do pro-
jektanta z prosba o kolejne spotkanie. Doszlo do niego 8
stycznia. Da Urzedu Gminy w Racigzu przyjechat wspotau-
tor projektu Tomasz Nowakowski, aby odnies¢ si¢ do propo-
zycji gminy i udzieli¢ mieszkancom sofectwa Cieciersk od-
powiedzi na pytania i watpliwosci. Przywiozl ze soba dobre

wiesci. Otoz propozycja Urzgdu Gminy w Racigzu, dotycza-
ca przebiegu ,,sze§¢dziesiatki”, spotkata si¢ z pozytywna re-
akcja Rady Technicznej Generalnej Dyrekcji Drog i Auto-
strad, Oddzial w Warszawie. Jednak consensusu na tym spo-
tkaniu z mieszkancami Ciecierska nie udalo si¢ osiagnac.
Czgs¢ uczestnikow zgodzita si¢ na uwzgledniajacy propozy-
cje gminy projekt modernizacji krajowej 60-ki, czgs$¢ nie.
Okazalo si¢, jak zwykle, ze diabet tkwi w szczegotach.

Jak powiedziat wspdtprojektant Tomasz Nowakowski, ta
pierwsza konsultacja koncepcji modernizacji drogi nr 60 ma
na celu wyeliminowanie konfliktéw spofecznych i $Srodowi-
skowych. Na razie wérdd wiascicieli gruntéw nie ma jedno-
myS§lnosci.

wd

Iyczenia dla stulatka

Stulecie urodzin obchodzit pan Jan Siedlecki z miejsco-
wosci Folwark Raciaz. Z zyczeniami pospieszyli m.in. wajt
gminy Racigz Ryszard Giszczak. W domu, w ktérym
mieszka jubilat, odbyta si¢ mita uroczystos¢.

Fot. UG
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Komunikat
z Mistrzostw

Gminy Racigz

w mini (4—osobowej)

pilce siatkowej dziewczat
Koziebrody 09.01.2008r.

Grupa I Grupa IT

1. SP Unieck 1. SP Gralewo
2. SP Koziebrody 2. SP Krajkowo
3. SP Kodlutowo 3. SP Kraszewo

SP Unieck — SP Koziebrody
SP Gralewo — SP Krajkowo
SP Unieck — SP Kodiutowo
SP Gralewo — SP Kraszewo
SP Koziebrody — SP Kodtutowo

SP Krajkowo — SP Kraszewo
Potfinal

SP Kodtutowo — SP Gralewo
(15:7; 15:7)

SP Koziebrody — SP Krajkowo
(15:13; 11:15; 13:15)

3 — 4 miejsce

SP Koziebrody — SP Gralewo
(15:8; 11:15; 11:15)

1:2
1:2
0:2
2:1
0:2
2:0

2:0

1:2

1:2

Finat
SP Kodtutowo — SP Krajkowo 2:0
(19:17; 15:8)

I miejsce — SP Kodtutowo

II miejsce — SP Krajkowo

II miejsce — SP Gralewo

IV miejsce — SP Koziebrody

V-VI miejsce — SP Unieck, SP Krasze-
wo Gaczuity

Puchar wéjta gminy Raciaz oraz tytut
Mistrza Gminy Raciagz zdobyta Szkota
Podstawowa z Kodtutowa. Serdecznie
dzigkujemy dyrekcji szkoty oraz na-
uczycielom wychowania fizycznego
z Koziebréd za zorganizowanie mi-
Strzostw.

Komunikat
z Mistrzostw
Gminy Raciaz
w mini (4- osobowej)
pilce siatkowej chfopcow

Koziebrody 16.01.2008 r.

Grupa I
1. SP Kraszewo
2. SP Koziebrody

3. SP Kodtutowo
4. SP Unieck
5. SP Gralewo

SP Kraszewo — SP Koziebrody  0:2

SP Kodtutowo — SP Unieck 0:2
SP Gralewo — SP Kraszewo 2:0
SP Koziebrody — SP Kodiutowo 0:2
SP Unieck — SP Gralewo 2:0

SP Kraszewo — SP Kodlutowo 0:2
SP Unieck — SP Koziebrody 2:1
SP Gralewo — SP Kodtutowo 0:2
SP Kraszewo — SP Unieck 1:2
SP Gralewo — SP Koziebrody 0:2

I miejsce — SP Unieck

II miejsce — SP Kodlutowo

T miejsce — SP Koziebrody

IV miejsce — SP Gralewo

V miejsce — SP Kraszewo Gaczulty

Puchar wojta gminy Racigz oraz tytul
Mistrza Gminy Raciaz zdobyla Szkota
Podstawowa z Uniecka. Serdecznie dzig-
kujemy dyrekcji szkoty oraz nauczycielom
wychowania fizycznego z Koziebrod za
zorganizowanie mistrzostw.

Andrzej Nizielski
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Uchwata Nr XII1/100/2007

Rady Gminy Racigz z dnia 31 grudnia 2007r.

w sprawie: odmowy zatwierdzenia taryf dla zbioro-
wego zaopatrzenia w wode na terenie Gminy Raciaz

Na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 3 i art. 18 ust. 2 pkt. 15
ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001r. Nr 142 poz. 1591 ze zmianami)
w zwiazku z art. 24 ust. 4, 5 ustawy z dnia 7 czerwca
2001r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekow (Dz. U. z 2006r. Nr 123, poz.
858 ze zmianami) Rada Gminy Raciaz uchwala co na-
stepuje:

§1

Odmawia si¢ zatwierdzenia taryf dla zbiorowego za-
opatrzenia w wod¢ przedlozonych przez Przedsigbior-
stwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp.
z 0.0. w Raciagzu ul. Wolnosci 34, majace obowiazywac
od dnia 1 lutego 2008r. do dnia 31 stycznia 2009r. na te-
renie Gminy Racigz z powodu: niezgodnos$ci taryf
w przedtozonym wniosku wraz z zatagcznikami z przepi-
sami prawa art. 20 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 roku
o zbiorowym zaopatrzeniu w wode¢ i zbiorowym odpro-
wadzeniu $ciekow z powodu biednego naliczania taryf
za wode.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy
Raciaz.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczqcy Rady Gminy
Jarostaw Jaworski

UZASADNIENIE

do Uchwaty Nr XII1/100/2007
Rady Gminy Racigz z dnia 31 grudnia 2007r.

w sprawie: odmowy zatwierdzenia taryf dla zbioro-
wego zaopatrzenia w wode na terenie Gminy Racigz.

Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej i Mieszkanio-
wej Sp. z 0.0. w Racigzu ul. Wolnos$ci 34 w dniu 21 listopa-
da 2007 roku zlozyto wniosek o zatwierdzenie taryf dla zbio-
rowego zaopatrzenia w wod¢ na terenie czgSci gminy Ra-
ciaz. Po zapoznaniu si¢ z przedlozonymi dokumentami
stwierdzono, niezgodno$ci taryf w przedtozonym wniosku
wraz z zalacznikami z przepisami prawa ustawy z dnia
7 czerwca 2001r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbio-
rowym odprowadzaniu $ciekdw poprzez bigdne naliczanie
taryf za wodg.

W zwigzku z prowadzonym postgpowaniem polegaja-
cym na konieczno$ci badania zfozonego wniosku zaréwno
pod wzgledem formalnym jak i merytorycznym, Wojt pi-
smem znak RRG. 7033-4/1/07 z dnia 28 listopada 2007r.
wystapil do Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej
i Mieszkaniowej Sp. z 0.0. w Raciazu o udost¢pnienie ewi-
dencji ksiggowej przedsigbiorstwa celem sprawdzenia taryf

czy zostaly opracowane zgodnie z obowigzujacymi przepisa-
mi i zweryfikowanie kosztow pod wzgledem celowosci ich
ponoszenia. Wobec powyzszego w dniu 12 grudnia 2007r.
zostala rozpoczgta weryfikacja dokumentdéw ksiggowych
PGKiM Sp. z 0.0. w Racigzu przez biegtego rewidenta.

Biegty rewident po weryfikacji ksiag rachunkowych —
kosztow uwzglednionych przez Przedsigbiorstwo przy usta-
laniu przychodéw dla okreslenia taryfy, zwigzanych ze
$wiadczeniem ustug, poniesionych w poprzednim roku obra-
chunkowym, ustalonych na podstawie ewidencji ksiggowej,
z uwzglednieniem planowanych zmian tych kosztow w roku
obowigzywania taryfy, stwierdzit nieprawidtowosci przyjete
do wniosku o cen¢ wody dotyczacej odbiorcow z terenu
Gminy Raciaz.

Nieprawidiowosci te dotyczyly migdzy innymi, bigdnie
naliczonych i wykazanych warto$ci w kosztach bezposred-
nich, bigdnie naliczonych kosztéw posrednich, bigdnie nali-
czonego podatku od nieruchomosci. Przedsigbiorstwo do
kosztow ceny wody wykazanych we wniosku wiaczyto wy-
nagrodzenie operatora koparki, wynagrodzenie pracownika
biurowego do obstugi ludno$ci, zawyzono odpis amortyza-
cyjny od warto$ci Stacji Ujecia Wody Witkowo w sytuacji
gdy stanowi ona wspotwtasno$¢ w 1/2 czgsci Gminy Raciaz.

W  szczegdlnosci stwierdzono niezgodnosci taryf
w przedtozonym wniosku wraz z zatagcznikami z przepisami
art. 20 ust. 2 - 5 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 roku o zbio-
rowym zaopatrzeniu w wod¢ i zbiorowym odprowadzeniu
sciekow z powodu biednego naliczania taryf za wodg.

Z przeprowadzonej weryfikacji ewidencji ksiggowe;j
Przedsigbiorstwa, jednoznacznie mozna wywnioskowac, iz
brak jest uzasadnienia wzrostu ceny Imt wody na terenie
Gminy Raciaz z kwoty 1,70 zI/m’ netto na 2,39 zl/m’ netto tj.
028,87 %.

Dla wiasciwej interpretacji przepisu ustawy z dnia
7 czerwca 2001r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg 1 zbio-
rowym odprowadzaniu $ciekéw (Dz. U. z 2006r. Nr 123,
poz. 858 ze zmianami) konieczne jest uwzglednienie podsta-
wowych zalozen i celow tej ustawy zawartych w przepisie
art. 1, a przede wszystkim tych fragmentéw powotanego
przepisu, ktore odnosza si¢ do ,,ochrony interesow odbior-
cow ustug” i ,,optymalizacji kosztéw”. Przy tym art. 3 ust. 1
ustawy wskazuje, iz zbiorowe zaopatrzenie w wodg jest za-
daniem wtasnym Gminy.

Generalnie zatem odpowiednie fragmenty regulacji art.
1 w zw. z art. 3 ustawy daja podstawe do wniosku, iZ usta-
wodawca liczy si¢ z ochrong spotecznie doniostych warto-
$ci oraz, co do zasady, w niczym wyraznie nie ogranicza
wplywu gmin na dziatalno$¢ przedsi¢cbiorstw wodno-kana-
lizacyjnych. Tak wigc interpretacja szczegdlowych rozwig-
zan ustawowych nie moze polega¢ wytacznie na gramatycz-
nej wyktadni szczegdétowych konstrukcji ustawowych. In-
terpretacja ta kazdorazowo powinna uwzgledni¢ dyrektywy
prawne zawarte w art. 1 ustawy. Nie ma podstaw do podwa-
zania pogladu, iz ustawodawca uznal okre§lona w ustawie
sfer¢ ustug publicznych za objeta kompetencja do dziatan
wladczych przewidzianych dla organéw gmin. Takie od-
dziatywanie wiadcze w stosunku do dziatalno$ci gospodar-
czej przedsigbiorstw wodociggowo - kanalizacyjnych reali-
zowane jest poprzez wydanie zezwolenia na prowadzenie
zbiorowego zaopatrzenia w wod¢ (art. 16 ust. 1 ustawy),
a w trakcie za$ rozpoczetej juz dziatalnoSci przez przedsig-
biorstwo w drodze uchwalenia regulaminu dostarczania wo-
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dy (art. 19 ust. 1 ustawy), zatwierdzenie wieloletniego pla-
nu modernizacji urzadzen (art. 21 ust. 5 ustawy), jak row-
niez w drodze zatwierdzenia taryf obejmujacych ceny
i stawki za ustugi $wiadczone przez przedsigbiorstwa (art.
24 ust. 1 ustawy).

Kompetencje nalezace do rady gminy nie moga sprowa-
dzi¢ si¢ do automatycznej akceptacji w formie podjecia
uchwaty o zatwierdzeniu taryfy badZ do braku jakiekolwiek
dziatania (milczenia) w sytuacji, kiedy taryfa zostanie opra-
cowana niezgodnie z prawem. Przeczyloby to zasadnosci
powierzania organom gminy jakiekolwiek kompetencje
w tym zakresie, a iluzoryczne bytoby realizowanie wskaza-
nych w art. 1 ustawy jej priorytetow. Jezeli rola sprowadzi-
taby si¢ jedynie do automatycznego zatwierdzania taryf, to
tym samym rada nie mogtaby chroni¢ mieszkancow gminy
przed nieuzasadnionym wzrostem cen i oplat za ustugi do-
starczania wody. W takiej sytuacji przedsigbiorstwa wodo-
ciggowe mogtyby w sposob catkowicie dowolnym ksztatto-
wac poziom cen i oplat za §wiadczone ustugi. Ustugi z tego
zakresu, zwlaszcza przy istnieniu faktycznego monopolu
przedsigbiorstw wodociggowo - kanalizacyjnych, mogtyby
by¢ niedostepne (lub w duzej mierze ograniczone) dlaokre-
$lonej grupy odbiorcow. Dopuszczalno§¢ powodowania sta-
nu sprzecznego z celem ustawy nie miesci si¢ w granicach
regionalnego stanowienia prawa. Tezy takie zostaly zawar-
te w uchwale NSA z dnia 11 kwietnia 2005r. (I OPO 1/05).

Zastosowanie taryf jako odptatnosci za ustugi dostawy
wody stanowi ochrong intereséw zaréwno odbiorcow ustug,
jak i przedsigbiorstwa. Zasadno$¢ ponoszenia kosztow pod-
lega nadzorowi rady gminy. Natomiast przedsigbiorstwo
dzigki taryfom uzyskuje gwarancje pokrycia koniecznych
wydatkéw oraz mozliwo§¢ wypracowania zysku. W tym
konteks$cie nalezy mie¢ na uwadze art. 23 ust. 1 pkt 1 lit. e
ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢ i zbiorowym od-
prowadzeniu $ciekow, ktory upowaznia wtasciwego mini-
stra do okre$lenia marzy zysku, zaktadajac, iz jej wysoko$¢
powinna zapewnia¢ ochron¢ intereséw odbiorcéw przed
nieuzasadnionym wzrostem cen.

Zaréwno formalnie, jak i merytorycznie wniosek podle-
ga badaniu przez woéjta gminy. Przyjmuje si¢ zatozenie, iz

rada gminy otrzymuje wniosek po weryfikacji, a wigc taki,

w stosunku do ktdrego Wojt stwierdzit, ze zarowno formal-

nie jak 1 merytorycznie spelnia wymogi rozporzadzenia.

Zgodnie z dyspozycja art. 24 ust. 4 WQjt sprawdza, czy ta-

ryfy i plan, o ktéorych mowa w art. 20 ust. 4 pkt 1, pod

wzgledem celowosci ich ponoszenia.

Kompetencja wojta realizowana jest poprzez:

- wstepng analiz¢ wniosku z punktu widzenia wymogow
formalnych okreslonych przepisami art. 21, 24 ust. 3
ustawy;

- weryfikacje kosztéw zwigzanych ze $wiadczeniem
ustug, poniesionych w poprzednim roku obrachunko-
wym, ustalonych na podstawie ewidencji ksiggowej,
z uwzglednieniem planowanych zmian w roku obowig-
zywania taryfy.

A zatem oznacza to, ze wojt jako organ weryfikujacy
moze zada¢ od przedsigbiorstwa wykazania (okazania), ze
koszty przedstawione do wniosku odpowiadaja kosztom
wynikajacym z prowadzonej przez przedsigbiorstwo ewi-
dencji ksiggowej (art. 24 ust. 4 w zw. z art. 20 ust. 4 pkt 1
ustawy). Ewidencja ksiggowa powinna umozliwia¢ wydzie-
lanie kosztéw statych i zmiennych, przychodow zwigza-
nych z poszczegélnymi rodzajami dziatalnosci przedsig-
biorstwa, a takze w odniesieniu do poszczegélnych taryf,
czego nie mozna stwierdzi¢ w weryfikowanym wniosku.

Etap weryfikacji ma charakter postgpowania administra-
cyjnego i korzysta z procesowych ,.narzedzi” wyjasnienia
istoty sprawy.

Zgodnie z ogdlnymi zasadami postgpowania administra-
cyjnego organ prowadzacy na tym etapie spraw¢ ma prawo
zadania wyjasnien i uzupetnien (art. 77 k.p.a.), co tez organ
weryfikujacy wniosek uczynit.

Z przeprowadzonej przez niezaleznego bieglego rewi-
denta weryfikacji przedmiotowego wniosku wynika, iz kosz-
ty okre$lone we wniosku zostaly zawyzone w stosunku do
kosztow wynikajacych z ewidencji, wobec czego zlozony
whniosek nie spetnia wymogow okre§lonych w obowigzujacy
ustawach, gdyz zostat sporzadzony niezgodnie z przepisami.
Z art. 24 ust. 4 wynika, ze weryfikacja kosztéw moze zawie-
ra¢ ocen¢ kosztow pod wzglgdem celowosci ich ponoszenia.
A zatem koszty stanowigce podstawe okreslenia taryfy
przedstawionych we wniosku sg niezasadne.

KOMUNIKAT

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji przy-
pomina, ze termin waznoS$ci ksiazeczkowych dowodoéw oso-
bistych uptywa z dniem 31 marca 2008 r., jednak od dnia 1
stycznia 2008 r. dokumenty te nie beda uprawniaty do prze-
kraczania granic Rzeczpospolitej Polskie;j.

Zlozenie do dnia 31 grudnia 2007 r. wniosku o wymiang¢
dowodu osobistego daje gwarancj¢ otrzymania nowego do-
kumentu przed dniem 31 marca 2008 r. Osobom, ktore nie
zloza wniosku w ustawowym terminie takiej gwarancji za-
pewnic¢ nie mozna.

Po dniu 31 grudnia 2007 r. wnioski o wydanie dowodu
osobistego beda przyjmowane na dotychczasowych zasa-
dach. Osoba legitymujaca si¢ ksigzeczkowym dowodem oso-
bistym w pierwszym kwartale 2008 r. nie bgdzie miata obo-
wigzku okazywania potwierdzenia zlozenia wniosku o wy-

mian¢ tego dokumentu.

Ministerstwo Spraw Wewngetrznych i Administracji nie
bedzie prowadzito polityki karania osob, ktére do dnia 31
grudnia 2007 r. nie zloza wnioskéw o wymian¢ dowodu o0so-
bistego. Niemniej nie mozna wykluczy¢, ze wobec 0sob, kto-
re beda uchylaly si¢ od obowiazku posiadania waznego do-
wodu osobistego, po dniu 1 kwietnia 2008 r. zostang zastoso-
wane sankcje karne.

Osoby przebywajace stale za granica, a wigc takie, ktore
maja prawo, a nie obowigzek posiadania dowodu osobistego,
wniosek o wymian¢ tego dokumentu bgda mogly zlozyé
w dowolnym terminie po przyjezdzie do kraju. Placowki dy-
plomatyczne, w mys$l przepiséw prawa, nie sa upowaznione
do posrednictwa w sprawach wymiany lub wydania dowo-
déw osobistych.
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informuje:

Rolnicy ktorzy checa odzyskac czgs¢ pienigdzy wyda-
nych na olej napgdowy uzywany do produkcji rolnej
powinni w terminie od 3 do 31 marca 2008 r. ztozy¢ od-
powiedni wniosek do wojta, lub przesta¢ za posrednic-
twem Poczty Polskiej wraz z fakturami VAT (lub ich
kopiami) stanowigcymi dowod zakupu oleju napgdowe-
go w okresie:

od 1 wrzesnia 2007 r. do 29 lutego 2008 r.

Limit wynosi 86 litréw oleju napgdowego na 1 ha
uzytkow rolnych, a stawka zwrotu podatku akcyzowe-
g0 0,85 zt na 1 litr oleju.

Pieniadze wyplacane beda w terminie:
2 - 30 maja 2008 r.

W marcu 2008 roku dla sktadajacych wnioski
o zwrot podatku akcyzowego bedzie ustalany limit do
wykorzystania na caly rok. W zwiazku z tym we wnio-
sku nalezy poda¢ ilo$¢ wszystkich gruntéw bedacych
w posiadaniu wnioskodawcy, potozonych na terenie
Gminy Raciaz bez wzgledu na ilo$¢ zakupionego oleju
napgdowego. Limit raz ustalony obowigzuje przez caly
rok i moze by¢ zmieniony w szczegdlnych sytuacjach.
Ustalony limit mozna wykorzysta¢ jednorazowo w mar-
cu (przy duzej ilosci zakupionego oleju) lub marcu
i wrze$niu br.

We wnioskach mozna ujmowaé grunty uzytkowane
na podstawie umowy dzierzawy, wymaga to jednak
zgody wtasciciela gruntu wyrazonej podpisem na wnio-
sku sktadanym przez dzierzawceg oraz kserokopii umo-
wy dzierzawy.

Zwrot podatku akcyzowego w roku 2008 przystugu-
je rolnikom, bedgcym posiadaczami uzytkéw rolnych na
dzien 01 kwietnia 2008 roku.

NOWO OTWARTY SALON OPTYCINO-OKULISTYCINY
LAPRASIZA

Ul. Kosciuszki 9 /przy sklepie POLO MARKET/
09-300 Raciaz tel. 0-23 679 10 45

BEZPEATNE KOMPUTEROWE BADANIE WZROKU

PRZY ZAKUPIE OKULAROW?* /wyk. lek. okulista Luiza fL.ukacka-Flis z okulistycznego

oddziatu szpitala w Ciechanowie/
Posiadamy w asortymencie:

* najwigkszy wybor opraw i szkiet

* lekkie soczewki okularowe dla dzieci
* soczewki okularowe dla kierowcow

GEOS

TRACILAZZA

Biuletyn Gminy Raciaz. Wydawca: Rada Gminy Raciaz
09-140 Raciaz, Plac Mickiewicza 17
Redaktor: Wiodzimierz Dzbik
Sktad komputerowy i druk: Drukarnia SPRINT
06-400 Ciechanow, ul. Gostkowska 83a, tel./fax 023 673 34 30

* okulary ochronne do komputera

* soczewki kontaktowe

* plyny do pielggnacji soczewek kontak-
towych

Na wykonane okulary udzielamy gwarancji

oraz wystawiamy certyfikat.

Wykonujemy bezplatnie* wydruki kom-
puterowe na potrzebe innych lekarzy
okulistow

*szczegoty promocji dostepne w firmie, rabaty
i promocje nie lqczq sie



